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Un appel au sacrifice

« Si notre pays flanche parce qu’il n’est 
pas prêt à accepter de perdre ses 
enfants, parce qu’il faut dire les choses, 
de souffrir économiquement parce que 
les priorités iront à de la production 
défense, alors on est en risque » 

Propos tenus par le général Mandon, 
chef d’état-major des armées, le 18 
novembre pendant le congrès des 
maires de France



Questions 

• Comment expliquer la 
remilitarisation de l’Europe ?

• Les choix politiques actuels en 
matière de défense sont-ils 
raisonnables ? 

• Qui paiera (et qui profitera de) la 
militarisation croissante ? 

• Comment défendre un autre 
avenir, fondé sur la paix, la justice 
sociale et la démocratie ?



Comment expliquer la 
remilitarisation de l’Europe ?

La remilitarisation européenne s’explique par la guerre 
en Ukraine

• Comment la guerre en Ukraine est devenue une 
question de sécurité pour les Européens ? 

• Comment expliquer que ce conflit soit cité comme la 
raison du réarmement européen ?

1. La dimension dramatique du conflit ne suffit pas à 
expliquer ceci (cf. cas de la Palestine)

2. Le fait que la Russie soit un régime autoritaire 
n’explique pas non plus de manière convaincante (cf. 
cas de l’Arabie saoudite)

3. La menace militaire russe n’est pas non plus aussi 
évidente qu’on peut le penser (cf. infra)

4. Une question d’intérêts ? 



Comment expliquer la 
remilitarisation de l’Europe ?

Comment la guerre en Ukraine est devenue une question de sécurité 
pour les Européens ? 

1. Une question d’intérêts divergents

• Conflit larvé entre l’Europe et les USA d’une part et la Russie d’autre 
part depuis (au moins) le début des années 2000

• Effondrement économique et mise en place d’un régime autoritaire 
(Vladimir Poutine)

• Extension de l’OTAN exprime une préférence pour l’Europe de l’Est vs 
la Russie (cf. Mary Sarotte)

• Ancrage de l’Europe de l’Est au système sécuritaire et économique 
« occidental »

• Crainte de l’isolement de la part de la Russie (qui est décrite comme 
l’expression de la recherche de « sphères d’influence » et « retour de 
l’impérialisme ») 

• Le régime russe considère que son existence est en jeu 

• Ce conflit exprime une question d’intérêts politiques divergents entre 
la Russie et les Européens et les USA

• Eviter de « pathologiser » l’attitude de Russie et de ne voir dans ce 
conflit que la volonté d’un homme, cad V. Poutine



Comment expliquer la 
remilitarisation de l’Europe ?

Comment la guerre en Ukraine est devenue une 
question de sécurité pour les Européens ? 

2. L’attitude des Etats-Unis

• Politique d’extension de l’OTAN (hégémonie)

• Volonté d’arrimer l’Ukraine à l’Ouest

• Arrivée de Donald Trump à la Maison-Blanche

• Focalisation sur la « menace » chinoise 

• Menace de retrait des forces US d’Europe

• La question des 5 % du PIB pour la défense 
(« burden-sharing »)

• Volonté que les augmentations profitent aux 
entreprises US



Comment expliquer la 
remilitarisation de 
l’Europe ?

Comment la guerre en Ukraine est devenue une 
question de sécurité pour les Européens ? 
2. La crainte des Européens quant à un retrait US 
dans le contexte de ce conflit

• Février 2025 : conférence de Munich ; discours du 
VP J.D. Vance (OTAN ?)

• Mars 2025 : ReArm Europe / Readiness 2030 (à la 
demande Italie et Espagne)

• 800 bn Euros ; approx. 4 % du PIB pour la défense 
au niveau de l’UE



Comment expliquer la 
remilitarisation de l’Europe ?

Comment la guerre en Ukraine est devenue 
une question de sécurité pour les Européens 
? 

2. La crainte des Européens quant à un retrait 
US dans le contexte de ce conflit

• Les Européens continuent d’acheter des 
armes aux USA

• Achats d’équipements US par la Pologne et 
la Lituanie ; achat de F-35 supplémentaires 
par la Belgique ; achat de F-35 par 
l’Allemagne ; achats d’équipements US par 
l’Allemagne pour l’Ukraine ; etc. 



Comment défendre un autre 
avenir, fondé sur la paix, la justice 
sociale et la démocratie ?

2. La crainte des Européens quant à un 
retrait US dans le contexte de ce conflit

• "Cela devrait permettre aux États-Unis de 
concentrer leurs propres capacités sur la 
défense du flanc occidental de l'OTAN : le 
Pacifique". 

• La politique de réarmement est envisagée 
dans une optique d’alignement avec les 
objectifs stratégiques des USA

• Contribution belge à la division du monde 
en blocs ? Bloc euro-atlantique 
(« civilisationnel ») vs le reste du monde ? 



Comment expliquer 
la remilitarisation 
de l’Europe ?

Comment la guerre en Ukraine est 
devenue une question de sécurité 
pour les Européens ? 

2. La crainte des Européens quant 
à des représailles économiques de 
la part des USA 

• Ne pas se fâcher avec 
l’administration Trump ?



Comment expliquer 
la remilitarisation de 
l’Europe ?
Comment la guerre en Ukraine est devenue 
une question de sécurité pour les 
Européens ? 

3. La création d’un climat de peur par des 
acteurs ayant des intérêts corporatistes

• Des affirmations parfois hâtives 



Comment 
expliquer la 
remilitarisation de 
l’Europe ?
Comment la guerre en Ukraine est devenue 
une question de sécurité pour les Européens ? 

3. La création d’un climat de peur par des 
acteurs ayant des intérêts corporatistes

• Des appels à l’embrigadement de la 
population (cf. Vision stratégique, 2025)

• Il serait préférable que les décideurs tentent 
de contribuer à réduire les tensions plutôt 
que de mettre la population en demeure de 
pouvoir être « résiliente »



Multiplication des analyses qui soulignent
l’impréparation militaire européenne



Impréparation par rapport à quels objectifs ? 

Dissuader la Russie ?    
Defendre le territoire contre une offensive ?

Etre en mesure de contrer la moindre attaque
extérieure ?

Anéantir l’ensemble des forces russes ?
Vaincre afin de pouvoir renverser le régime russe 
?

Multiplication des analyses qui 
soulignent l’impréparation militaire
européenne



Comment expliquer la 
remilitarisation de l’Europe ?

Comment la guerre en Ukraine est devenue une 
question de sécurité pour les Européens ? 

3. La création d’un climat de peur par des acteurs 
ayant des intérêts corporatistes

• Des exigences qui paraissent saugrenues

• Nouvelles frégate est commandée par le 
gvt (réception vers 2030)

• La Russie possède 12 frégates

• Les Etats de l’OTAN possèdent 128 
frégates

• Les Etats de l’UE possèdent 115 frégates

• Valeur ajoutée de la Marine belge ?



Comment expliquer 
la remilitarisation de 
l’Europe ?

Comment la guerre en Ukraine est devenue une 
question de sécurité pour les Européens ? 

3. La création d’un climat de peur par des acteurs 
ayant des intérêts corporatistes

• Des référence à la « guerre hybride », un concept 
fourre-tout 

• Les auteurs des attaques cyber sont difficiles à 
identifier ; on suspecte a priori la Russie

• Le nombre d’attaque attribuées à la Russie reste très 
limité 

• La réponse à certaines « attaques » (propagande) ne 
relève pas de la responsabilité des forces armées 
mais plutôt de la justice, de l’intérieur, des médias, 
etc. 



Comment expliquer 
la remilitarisation de 
l’Europe ?

Comment la guerre en Ukraine est devenue une question 
de sécurité pour les Européens ? 

3. La création d’un climat de peur par des acteurs ayant 
des intérêts corporatistes

• Le réarmement, pour qu’il soit rentable pour les 
industries, ne peut pas se faire sur une période courte

• Les bénéfices pour le secteur de l’armement 
dépendront en grande partie du fait que l’on continue 
de dépenser pour l’achat de matériel militaire pendant 
plusieurs années

• Il est probable que la crainte de l’industrie est que la 
volonté de réarmer ne soit qu’un feu de paille

• Dès lors, ce genre de message, dans lesquels ont fait 
peur aux populations en affirmant qu’il y aura une 
guerre dans 5 ans, vient à point nommé



Comment expliquer la 
remilitarisation de 
l’Europe ?

Comment la guerre en Ukraine est devenue une 
question de sécurité pour les Européens ? 

3. La création d’un climat de peur par des acteurs 
ayant des intérêts corporatistes

• En complément, discours a-critique sur le 
réarmement  

• La coalition Arizona a décidé d’acheter de 
nouveaux appareils F-35 

• Ce sont des avions fabriqués aux USA

• Des experts se demandent s’ils pourraient être 
utilisés sans le soutien du Pentagone

• La Défense a monté une opération de com’ à 
propos de ces appareil (23 avril 2025)



Les choix politiques actuels en 
matière de défense sont-ils 
raisonnables ? 

Les budgets de défense 

• Russie 149 bn $ / 131,33 bn Euros (2024)

• USA 997 bn $ / 878,5 bn Euros (2024)

• OTAN 1.506 bn $ / 1.327 bn Euros (2024) 

• Etats européens de l’OTAN 454 bn $ / 400 bn Euros 
(2024)

• (Belarus environ 1 bn $ / 900 millions Euros)

• (Chine environ 314 bn $ / 276 bn Euros)



Les choix politiques actuels 
en matière de défense sont-
ils raisonnables ? 
Les budgets de défense

• Russie 149 bn $ / 131,33 bn Euros (2024)

• UE 317 bn $ / 279 bn Euros (2023) 

• (GB 80 bn $ / 70 bn Euros)

• UE : 10 années consécutives d’augmentation

• Accélération de cette tendance depuis 2022



Les choix 
politiques actuels 
en matière de 
défense sont-ils 
raisonnables ? 
Rapport de forces

• Image datant de 2021

• L’OTAN dispose de moyens 
conventionnels substantiels 

• Les Etats de l’OTAN 
continuent de renforcer 
leurs capacités

• La Finlande (2023) et la 
Suède (2024) ont rejoint 
l’OTAN 



Les choix 
politiques actuels 
en matière de 
défense sont-ils 
raisonnables ? 

• Les budgets de défense

• “Purchasing power parity” (PPP)

• Armes et salaires des militaires valent moins
en Russie 

• En termes réels, Russie dépenserait 462 bn $

• Calcul qui manque de precision (ppp pas 
élaboré pour évaluer dépenses militaires)

• Equipements “occidentaux” considérés plus 
performants

• Calcul à appliquer à l’ensemble des budgets 
de défense et pas uniquement à la Russie 
(Ukraine : 64,7 bn x 3 = 194,1 bn)



Les choix politiques actuels en matière de 
défense sont-ils raisonnables ? 

Rapport des forces

• Military Balance (IISS, 2024)

• UE dispose d’environ 4.000 chars, 6.000 
véhicules de combat d’infanterie, 11.500 
pièces d’artillerie et plus de 1.550 avions de 
combat 

• (capacités GB et Turquie ne sont donc pas 
comptabilisées)

• Russie dispose de 1.800 chars, 4.170 
véhicules de combat d’infanterie, 5.570 
pièces d’artillerie et 1.300 avions de combat

• Pour une offensive, on recommande en 
général 2 contre 1 (voire 3 contre 1)



Qui paiera (et qui 
profitera de) la 
militarisation 
croissante ? 

Des entreprises peuvent y gagner 

• Entreprises US peuvent y gagner (55 % achats 19-23 ; les USA sont le principal fournisseur 
d'armes étrangères de la GB (89 %), des PB (99 %), de la Norvège (89 %), de la Pologne (45 
%), de l'Italie (95 %), de la Roumanie (71 %), de l'Allemagne (63 %) et du Danemark (99 %) 
pour la période 2019-2023

• Banques et actionnaires peuvent également y gagner

• Retombées plus larges (« keynésianisme militaire ») ? 

• Retombées pour l’ensemble des sociétés restent une inconnue, mais on sait que :

(a) la production d’armes représente une part limitée des activités économiques des Etats de 
l’UE 

(b) que les retombées des dépenses militaires sont plus faibles que dépenses dans le 
domaine de l’enseignement ou lutte contre le réchauffement climatique sur la société

(c) le réarmement devra être payé avec de l’argent public ; le gouvernement ne semble pas 
proposer financement par des taxes sur les revenus les plus élevés 

(d) l’UE ne propose pas de donner 800 milliards d’Euros dans le cadre de l’initiative 
Readiness 2030 ; elle incite les Etats de l’UE à s’endetter pour se réarmer

(d) risque de provoque un appauvrissement de la société

• En définitive, transfert d’argent public au profit d’une partie de l’industrie 

• Les retombées : une vision politique ou un pari ? 



Qui paiera (et qui profitera 
de) la militarisation 
croissante ? 

• Gvt Michel (Vandeput, N-VA) : 
environ 9,5 milliards de contrats 
engagés pour la Défense 

• Gvt De Croo (Dedonder, PS): environ 
10 milliards de contrats engagés 
pour la Défense

• 1,31 % du PIB pour la défense en 
2024 (2024, 8 milliards) ; 2 % en 
2025 (12,28 milliards) ; 2,5 % en 
2034 (15,35 milliards) ; l’OTAN 
demande 5 %(30,7 milliards)

• Taxes / emprunts / réaffectation 



Comment défendre un 
autre avenir, fondé sur 
la paix, la justice sociale 
et la démocratie ?

• Prendre conscience des 
effets du réarmement

• Pas uniquement coût
financier et risque de 
guerre entre OTAN et 
Russie

• Problèmes posés par les 
décisions relatives à la 
relance de la production 
des armes



Comment défendre un autre 
avenir, fondé sur la paix, la 
justice sociale et la 
démocratie ?

Les conséquences en Europe et pour le Sud global

• Relance de la production d’armes dans le 
contexte sécuritaire actuel

• Armes sont perçues de manière positive

• Impact notamment pour Safran Aero Booster ; 
FN Herstal ; Forges de Zeebrugge / Thales

• Saturation du marché à court ou moyen terme 
?

• Les exportations restent essentielles pour 
viabilité de l’industrie (J. Compère)



Comment défendre un 
autre avenir, fondé sur la 
paix, la justice sociale et 
la démocratie ?

• Le cas du Brésil (c. 2019-2020) : FN Herstal exporte des fusils d’assaut à la 
police militaire de l’état de Sao Paulo ; la Police militaire est une sorte de 
Gendarmerie ; elle est déployée dans les rues (ea dans les quartiers 
pauvres) ; cette force a une réputation déplorable ; ses membres sont 
accusés de brutaliser les populations

• Les forces de police et les forces de la police militaire ont tué 832 
personnes en 2015, 856 en 2016, 940 en 2017, 851 en 2018, 867 en 2019 
et 814 en 2020 dans le seul état de São Paulo 

• La grande majorité des décès sont provoqués par les policiers militaires 
(en service / en dehors du service)

• Les statistiques plus récentes donnent des chiffres inquiétants ; un rapport 
UNICEF récent indique qu’entre 2022 et 2024, la mortalité des 10-19 ans 
provoquée par l’action de la PM de SP a augmenté de 120 % 

• Les statistiques sur la mortalité résultant des actions de la PM sont fiables 
; elles sont produites par les autorités régionales brésiliennes



Comment défendre un autre avenir, fondé 
sur la paix, la justice sociale et la 
démocratie ?



Phil Miller, « Helicopter Attacks Nigerian 
Civilians After British Pilots Training », 
Declassified UK, 13 mai 2021.

Tirs de roquettes Thalès / FZ contre village 
au Nigeria

Les forces aériennes nigérianes tuent des 
civils lors de leurs opérations ; elles ont 
commandé des nouveaux appareils 
(avions et hélicoptères, dont des 
hélicoptères de Leonardo)

La question de savoir si ces appareils sont 
/ seront encore équipés d’armes 
fabriquées en RW reste d’actualité

Comment défendre un autre 
avenir, fondé sur la paix, la 
justice sociale et la 
démocratie ?



Comment défendre un autre avenir, fondé 
sur la paix, la justice sociale et la démocratie 
?

• Reportage Investigation (RTBF, mars 
2025) 

• Des pièces de réacteurs produites par 
Safran Aero Booster sont expédiés aux 
USA où elles sont montées sur des 
appareils F-15 

• Certains de ces appareils sont exportés 
en Israël 

• Ces appareils participent à des 
opérations menées en Palestine et au 
Liban 



Comment défendre un autre avenir, fondé 
sur la paix, la justice sociale et la démocratie 
?

Les conséquences humaines et politiques des exportations européennes d’armes sont bien documentées

En plus des rapports publiés par Amnesty International, voir exemple :

• Akkerman, Mark, Border Wars II. An Update on the Arms Industry Profiting from Europe’s Refugee Tragedy, Transnational 
Institute, décembre 2016.

• Akkerman, Mark, Border Wars. The Arms Dealers Profiting from Europe’s Refugee Tragedy, Transnational Institute, juillet 
2016.

• Akkerman, Mark, et Maulewaeter, Chloé, From war lobby to war economy. How the arms industry shapes European
policies, ENAAT, septembre 2023.

• Akkerman, Mark, Financing Border Wars. The border industry, its financiers and human rights, Transnational Institute, avril 
2021.

• Akkerman, Mark, Ní Bhriain, Niamh et Valeske, Jonathan, Smoke Screen. How states are using the war in Ukraine to drive a 
new arms race, Stop Wapenhandel – Transnational Institute, november 2022.

• Akkerman, Mark, The Business of Building Walls, Transnational Institute, novembre 2019.

• Bonaitu, Chiara, et al., Arming Europe. Military expenditures and their economic impact in Germany, Italy and Spain, 
Greenpeace, novembre 2023.

• Jones, Chris, Market Forces. The Development of the EU Security Industrial Complex, Statewatch – Transnational Institute, 
2017.

• Ruiz, Ainho et al., A Militarized Union. Understanding and Confronting the Militarisation of the European Union, Bruxelles, 
ENAAT, juillet 2021.



Comment défendre un autre avenir, fondé sur 
la paix, la justice sociale et la démocratie ?

Pour une politique de sécurité faiblement militarisée

• Eviter une frénésie d’achats militaires 

• Dépenses les plus faibles possibles

• Prendre conscience que des moyens sont déjà disponibles

• Elaborer une politique de sécurité digne de ce nom (pas 
uniquement dépenses)

• Politique de sécurité non-offensive

• Une politique de défense pour protéger les populations et 
pas à exiger d’elle qu’elles se sacrifie

• Sécurité sociale reste essentielle (cohésion sociale)

• Être conscient des conséquences sur le Sud global de la 
relance de la production d’armes

• Le réchauffement climatique est la principal risque actuel 



Comment défendre un autre avenir, fondé sur 
la paix, la justice sociale et la démocratie ?

Critique du « Moment européen »

• « Autonomie stratégique » ; volonté de puissance, voire 
idée que l’UE doit devenir une sorte de grand Etat

• Envisager qu’il n’y a pas de modèle préexistant ; qu’il n’y 
a pas de « point d’aboutissement » 

• Garder à l’esprit qu’une militarisation minimum est allée 
de paire avec paix entre les Etats européens depuis la fin 
de la guerre froide

• Le réarmement des Etats européens nous semblera-t-il 
toujours bénéfique si les responsables  politiques sont 
issus de l’extrême-droite ?



Comment défendre un autre avenir, fondé sur 
la paix, la justice sociale et la démocratie ?

Contrôle des armements / droit 
international

• Une politique étrangère cohérente 
(Ukraine ; Palestine ; Sahara occidental)

• Une politique étrangère qui œuvre au 
contrôle des armements

• (pays baltes, Pologne et Finlande et la 
question des BASM et des mines AP)

• Une politique étrangère et de sécurité 
qui ne s’aligne pas systématiquement 
sur celle des Etats-Unis


